E/F UDSIGTEN, MARGRETHEHOLM

Miljgstyrelsen

Att. Pernille Olesen

E/F Udsigten, Margretheholm

Horingssvar til Miljgkonsekvensrapport for Lynetteholm, j.nr.
MST-1274-00164

1 Indledende bemaerkninger

E/F Udsigten gnsker hermed at svare pa hgring vedr. etablering af nyt jord-depot med
anlzeggelse af adgangsveje.

E/F Udsigten bemeerker fglgende med bekymring:

1. Der er ikke angivet rimelige alternativer til placering af Lynetteholmen i
modstrid med bekendtggrelse nr. 1225.

2. Der er ikke tilstraekkeligt plangrundlag for det tiltaenkte projekt.

3. Der mangler en redeggrelse af de kumulative klimaeffekter ved etableringen af
Lynetteholmen. Der naevnes Kgbenhavns havn som omrade for kumulative
effekter, men ikke Amager - isaer omradet fra Lynetteholmen og ud til Kastrup
og Draggr.

4. De anfgrte anlaegsveje vil medfgre en betydelig miljgpavirkning af isser
Margretheholm, Kraftsvaerksgen og Refshalegen. Der savnes yderligere
alternativer og oplaeg til redeggrelse for miljgpavirkningen i hele driftsfasen
(40-50 5r). Der mangler endvidere en beskrivelse af p%virkninger og samspil
med andre projekter (kumulative effekter).

2 Indledning

Regeringen og Kgbenhavns Kommune indgik den 5. oktober 2018 en principaftale om
at anlaegge en ny stor g i Kgbenhavns Havn, kaldet Lynetteholm.
I principaftalen naevnes fire formal med Lynetteholm:

Klimasikring
Lynetteholm vil veere et vaesentligt element i klimasikringen af Kgbenhavn og sikrer
mod stormflod fra nord.

Behov for deponering af jord

Lynetteholm etableres med overskudsjord og handterer dermed Kgbenhavns
Kommunes forestaende udfordring med anvisning af plads til deponering af savel ren
som forurenet jord.
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Areal til byudvikling
Lynetteholm mindsker presset pa eksisterende by i forhold til befolkningsudvikling,
prisstigninger og forteetning.

Udbygning af og bidrag til infrastruktur

Indtaegterne fra byudviklingen af Lynetteholm vil kunne bidrage til at finansiere
overordnet kollektiv infrastruktur med henblik p& metrobetjening af omradet og
etableringen af @stlig Ringvej.

Lynetteholm har i principaftalen en skitseudformning baseret pa en raekke tekniske
bindinger. Den skitserede udformning var imidlertid ikke fuldstaendig fastlagt, ligesom
de tekniske bindinger ikke var fuldt afdaekket. By & Havn har siden principaftalen
kvalificeret udformningen af Lynetteholm i dialog med tekniske radgivere og gennem
dialog med relevante interessenter.

Anlzeg af Lynetteholm kraever:
e Konstruktion af gens afgraensning
e Opfyldning af omrédet med forurenet og ren jord

Miljgvurderingen omfatter alene pavirkningerne ved at anlaagge og drive selve
Lynetteholm som ny landindvinding og jorddepot.

Miljgstyrelsen har bedt om input fra borgere, foreninger, organisationer, virksomheder
og bergrte myndigheder om, hvilke miljgforhold der er vigtige at undersgge i
forbindelse med den miljgkonsekvensrapport, som By & Havnh som bygherre skal
udarbejde. Herunder om der er miljgforhold, der ikke er naevnt i de vedlagte bilag.

Der skal til konstruktion af Lynetteholms afgraensning (perimeter) anvendes en stor
maengde sand, der forventes indvundet fra Kriegers Flak, et havomrade p3
sgterritoriet i @stersgen. Indvindingen af sand er omfattet af en selvstaendig
miljgvurderingsproces, som ligeledes vil blive offentliggjort.

Den fremtidige etablering af Lynetteholms infrastruktur med vejforbindelser og metro
samt selve byudviklingen vil i denne miljgvurdering blive beskrevet p& projekternes
nuveerende detaljeringsniveau.

Projekterne vil blive behandlet i separate forundersggelser og miljgvurderinger pa et
senere tidspunkt, nar disse dele er mere konkrete. Etablering af en eventuel fremtidig
sluseport ved Nordhavn indgar heller ikke i dette projekt.

Det bemaerkes, at projektet ikke har en reel tidsmaessig udstraekning, men at den
vurderes at tage 40-50 ar. Hvilket svarer til for de fleste borgeres vedkommende, at
projektet kan forventes at vare resten af deres levetid. Anlaegsfasen er dermed s3
lang at den naermest ma betragtes som en permanent Igsning.
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3 Rimelige alternativer

Rambgll notat 1100038380 naevner ikke rimelige alternativer til placering og
udformning af Lynetteholmen, og det er heller ikke blevet naevnt i materialet fra By og
Havn.

Det er i det fremsendte materiale noteret, at der er tekniske bindinger ved
etableringen af Lynetteholmen og dermed bestemmende for placeringen af
Lynetteholmen.

Alle tekniske bindinger bgr indgd i VVM redeggrelsen pa lige fod med andre tekniske
bindinger ifm. valg af placering, udformning og anlaeggelse af Lynetteholmen.

Det gnskes sdledes oplyst hvilke tekniske bindinger, der er tale om, og hvorvidt
flytning eller anden omgaelse af disse tekniske bindinger, kan opvejes af de fordele,
der ville vaere ved en anden placering af Lynetteholmen, jf. krav i VVM
bekendtggrelsens Bilag 7:

“En beskrivelse af de rimelige alternativer (f.eks. vedrarende projektets udformning, teknologi,
placering, dimensioner og storrelsesorden), som bygherren har undersggt, og som er relevante for det
fremlagte projekt og dets saerlige karakteristika, og angivelse af hoveddrsagerne til det trufne valg,
herunder en sammenligning af miligpévirkningerne.”

Alternativer til placering af Lynetteholmen. Det gnskes saledes vurderet i VVM
redeggrelsen om placeringen af Lynetteholmen med fordel kunne etableres fra det
eksisterende jorddeponi ved Nordhavn, idet der allerede her er etableret adgangsveje.
Samtidigt med at der ikke i samme omfang skal fgres tung trafik igennem centrale
dele af indre by, der i forvejen er hardt ramt af treengsel og forringet luftkvalitet.

Det gnskes belyst om ny-etablering af sejlrende eller udvidelse af Lynette-lgbet kan
erstatte behovet for udvinding af sand fra Kriegers Flak.
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By og Havn naevner som arsag til projektet at der er behov for klimasikring og
mulighed for etablering af ny bydel. Begge disse formal er betinget af at jorddeponiet
fyldes med jord fra andre projekter. Det naevnes, at erfaring fra Nordhavn viser en
opfyldningstid pa 40-50 &r. Forudsaetningerne for denne tidshorisont naevnes ikke, og
der naevnes heller ikke rimelige alternativer til Lynetteholmen som jordepot, safremt
forudsaetningerne ikke holder, eks. hvis de forudsatte bygge og anlagsprojekter ikke
gennemfgres, sdledes at der ikke leveres nok jord til opfyldning og etablering af
Lynetteholmen.

Et alternativ til lynetteholmen kunne saledes se sadan ud, og etableres i etaper
afhaengigt af hvilke projekter, der gennemfgres:

Den nordlige del af Lynetteholmen etableres fgrst og opfyldes med jord fra projekter
pa Sjeellandssiden og sejlet jord fra Sydhavn og den sydlige del af Lynetteholmen
opfyldes med jord udgravning af havnetunnel (@stre Ringvej) og fra Metro-ring.

Jord fra @stre Ring og Metro kan saledes med fordel transporteres i de udgravede
tunneler til Refshalegen. Transporten af jorden vil sdledes ikke belaste trafik og miljg i
Kgbenhavn.

3.1 Rensningsanlag Lynetten

Udnyttelsen af Lynetteholmen til beboelse betinges af at rensningsanlaagget Lynetten
flyttes til en anden lokalitet. Hvorledes vil projektets udformning og placering blive
pavirket safremt flytningen af Lynetten ikke er mulig. Og kan alternative
udformninger og placeringer imgdega en risiko for at flytning af rensningsanlaagget
ikke er mulig.
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4 Klimasikring

Det er anfgrt at Lynetteholmen er ngdvendig som klimasikring baseret pa rapporter
fra DHI.

DHI har praesenteret en prognose for vandstandsstigningen som resultat af
klimaforandringer.

DHI estimat er ansl3et til et interval pa 40 cm og op til 2 meter.
Det gnskes oplyst hvilken sandsynlighed, der er tilknyttet vaerdierne.

Og det @nskes oplyst hvilket omfang klimasikringen bgr have ved fglgende fire
veerdier:

Nedre ekstrem (40 cm)
Median

Mest sandsynlige udfald
@vre ekstrem (2 meter)

En beskrivelse af, hvilke metoder eller beviser der er anvendt til identificeringen og forudberegningen af
de vaesentlige virkninger pd miljoet, herunder oplysninger vedrarende eventuelle vanskeligheder (f.eks.
tekniske mangler eller manglende viden) i forbindelse med indsamlingen af de kraevede oplysninger og
vedragrende de vigtigste usikkerheder.

Den samfundsmaessige veerdi af Lynetteholmen kan sdledes vaere meget forskellig
afhaengigt af det udvalgte scenarie. Dette gnskes belyst i redeggrelsen sammen med
rimelige alternativer til Klimasikring af hele Kgbenhavn og ikke blot havnen.

Igen jf. Bilag 7:

"En beskrivelse af, hvilke metoder eller beviser der er anvendt til identificeringen og forudberegningen
ar de vaesentiige virkninger pd miljpet, herunder oplysninger vedrarende eventuelle vanskeligheder
(f.eks. tekniske mangler eller manglende viden) i forbindelse med indsamlingen af de kraevede
oplysninger og vedrarende de vigtigste usikkerheder.”

samt

“En beskrivelse af de rimelige alternativer (f.eks. vedrarende projektets udformning, teknologi,
placering, dimensioner og storrelsesorden), som bygherren har undersggt, og som er relevante for det
fremlagte projekt og dets saerlige karakteristika, og angivelse af hoveddrsagerne til det trufne valg,
herunder en sammenligning af miljgpavirkningerne.”

4.1 Lynetteholmen som klimasikring

Etableringen af Lynetteholmen som klimasikring forudsaetter realiseringen af en lang
raekke projekter, der alle skal levere overskudsjord eller sand til Lynetteholmen.

Hvis en eller flere af disse projekter ikke realiseres, vil den samfundsmaessige gevinst
ved etableringen af Lynetteholmen vaere tabt eller mindsket.

Det gnskes derfor belyst i hvilket omfang realiseringen af andre projekter forudsaettes
for at Lynetteholmen kan agere som klimasikring og hvilke andre rimelige
alternativer, der kan peges pa.

4.2 Samspil med andre projekter ift. klimasikring

Lynetteholmen vil alene yde beskyttelse mod stormflod for Kgbenhavn pa
Sjeellandssiden og vestlige side af Amager ud mod Kgbenhavns Havn.
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Der er derimod ingen klimasikring af Refshalegen, Margretheholm, Christianshavn
eller gvrig gstside af Amager i dette projekt.

Det ma antages, at Lynetteholmen vil forvaerre situationen for Margretheholm og
Refshalegen, der efter projektet vil fremsta ubeskyttet mod klimapavirkninger.
Lynetteholm vil sdledes forvaerre effekterne af en stormflod i kombination af et gget
vandspejl for de ubeskyttede omrader.

Det gnskes derfor, at klimasikringer af resten af Amager indgar i VVM redeggrelsen
med henblik pa at redeggre for om klimasikring af Amager helt eller delvist kan
etableres med synergieffekter i dette projekt.

Herunder om en deemningsvej med skibspassage fra Prgvestenen til Lynetteholmen
kan veere bade adgangsvej til jorddeponiet og veere klimasikring af Refshalegen,
Margretheholm og Christianshavn.

Jf. Bilag 7:

e) kumulationen af projektets virkninger med andre eksisterende og/eller godkendte projekter, idet der
tages hensyn til eventuelle eksisterende miljoproblemer i forbindelse med omréder af szrlig
miljomeessig betydning, som kan forventes at blive berort, eller anvendelsen af naturressourcer

Beskrivelsen af de forventede vaesentlige virkninger pd de i § 20, stk. 4, angivne faktorer bor omfatte
projektets direkte virkninger og i givet fald dets indirekte, sekundaere, kumulative,
graenseoverskridende, kort-, mellem- og langsigtede, vedvarende eller midlertidige samt positive eller
negative virkninger. I beskrivelsen bar der tages hensyn til de miljpbeskyttelsesmdl, der er fastlagt p4
EU- eller medlemsstatsplan, og som er relevante for projektet.

Bl SNAN L

Alternativ adgangsvej fra prgvestenen - Ny deemning og klimasikring (med
skibspassage) af Margretheholm, Refshalegen og Kraftvaerksgen, og dermed indirekte
Christianshavn og Holmen

5 Behov for deponering af jord

I andre sammenlignelige projekter er bygherre palagt rensning a jord, saledes at
jorden ikke blot flyttes, men faktisk ogsa behandles sa den i hgjere grad frit kan
placeres i fremtiden.
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Der bgr redeggres for om en rensning af jorden muligggr gget sejlads af jord til
Lynetteholmen og om rensning af jorden overflgdigggr behovet for afgraensningen af
omradet med taet konstruktion.

6 Trafikmaessige forhold

Antallet af lastbiler, der skal transportere overskudsjord til det nye jorddeponi, vil
veere af en yderst vaesentlig stgrrelse.

Der skal redeggres for fglgende forhold:

1. Betydning for trafiksikkerhed for Margretheholm og Kraftvaerksgen med
Amager Bakke.

2. Trafiksikkerhed pd Forlandet og Raffinaderivej
a. Begge veje er potentielle skoleveje til planlagt skole pd Holmbladsgade.

3. Trafikintensitet pa alle relevante veje set over tid pa dagen igennem hele
projektets Igbetid og set i forhold til den nuvaerende trafikintensitet pa
Forlandet, Refshalevej, Klgvermarksvej og Raffinaderivej.

Det navnes i oplaegget at den eksisterende vej har for lidt kapacitet og er
svaer at udvide. Da kapaciteten pa Forlandet, Vindmgllevej, Klgvermarksvej,
Raffinaderivej er af samme stgrrelse som Refshalevej, gnskes det belyst,
hvordan disse veje kan agere adgangsvej, da disse i lige s hgj grad er
begreenset i deres mulighed for udvidelse.

4. Sammenhang med andre anlaegsprojekter:
I oplaegget naevnes @stre Ringvej og ny Metroring.

Der gnskes en redeggrelse for om disse igennem projektet kan agere
adgangsvej og om udgravning af disse kan planlaegges pa en sddan made at
overskudsjord herfra fgres under jorden til Refshalegen, og hvorledes disse
projekter vil pavirke trafikintensiteten pa alle relevante veje under deres
opfgrsel?

5. Hvorledes sikres beboere pa Margretheholm adgang til deres arealer, hvis
adgangsvejen fgres igennem Margretheholms ejendom, og dermed deler den?

6. Hvordan vil adgangsvej via Vindmgllevej, pdvirke hele omradet ift. omradets
rekreative formal og det forventede besggstal til bAde Amager Bakke og til
Bio4, ndr denne stdr faerdig?

7. Hvorledes vil anleeggelsen af adgangsveje pavirke den nuveaerende offentlige
trafik?

7 Margretheholm og Refshalegens lokalplan

Den nuvarende lokalplan indeholder ikke planer om anlaeggelse af Lynetteholmen og
der er i vid udstraekning kun planer om at omradet anvendes til bebyggelse og
rekreative forhold.

Projektet vil i betydelig grad pavirke bade bebyggelse og de rekreative forhold pa
Refshalegen.

Hvorledes vil projektet sikre at hverken beboernes egne rekreative muligheder
pavirkes negativt eller andre foreninger o.lign. eks. mulighed for at anvende
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Refshalegen som koncertsted, festival (CopenHell) eller andre rekreative tiltag for
bydelen (eks. Nordic Race)?

Og hvordan vil projektet sikre det korrekte plangrundlag?

8 Margretheholm - et unikt faellesskab

Margretheholm er en szerdeles velfungerende bydel, hvor folk mgdes pa de abne
pladser og dermed indgar i et socialt faellesskab. Der er mange bgrnefamilier som har
valgt Margretheholm pga. naerheden til Kgbenhavns indre by og dermed mange
arbejdspladser og pga. stemningen af “landlig” idyl midt i en storby, hvor der er
adgang til engarealer, havet og et lille skovomrade.

Hvorledes vil projektet pdvirke denne oplevelse af landlig idyl, og dermed
sammenhangskraften i omradet, hvis omradets indbyggere i hgjere grad kun
bosaetter sig i omradet for en kortere periode inden de pga. stgj, trafikintensitet eller
andre negative pavirkninger flytter fra omradet.

9 Folkesundhed

Hvorledes vil projektet i hele sin udfgrelse pavirke folkesundheden pa alle tilgangsveje
til Lynetteholmen.

Dette set over hele projektets levetid. Hvilke tiltag vil projektet gennemfgre for at
undga isaer partikelforurening og st@j, som allerede giver en overdgdelighed omkring
de mest trafikerede veje i Kgbenhavn.

10 Konklusion

Projektet vil i betydelig grad pavirke miljget bade for Ksbenhavn og for naer-omradet
omkring Refshalegen og Margretheholm.

Den positive effekt af Lynetteholm opnas alene for Kgbenhavns Indre By i form af
Klimasikring. Denne effekt er i projektets nuveerende form ikke relevant for
Refshalegen og Margretheholm.

Det forventes at VVM redeggrelsen vil indeholde alle relevante elementer i
redeggrelsen med seerligt fokus pd de ovennavnte punkter, herunder isser rimelige
alternativer til placering af Lynetteholmen, det manglende plangrundlag og andre
alternativer til adgangsveje

Der savnes endvidere en redeggrelse over samtlige VVM redeggrelser, der betinger
hele principaftalen omkring Lynetteholmen og hvorledes de gensidigt pavirker
hinanden.

Da Margretheholm og Refshalegen ikke vil opleve miljgmaessige eller
samfundsmaessige fordele ved projektet, er forventningen at projektet treeffer
forngden foranstaltninger til at alle negative miljgmaessige pavirkninger fuldstaendigt
undgas. Dette skal ses i forhold til at projektets udstrakning pa 40-50 ar vil daekke
hovedparten af levetiden for borgerne pa Margretheholm.

Med venlig hilsen
Bestyrelsen
E/F Udsigten
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